
Dit jaar worden de columns geschreven door nestors in het migratierecht.

Oeganda – ruim een derde van 
de bevolking leeft onder de 
armoedegrens. President 
Museveni is al bijna veertig 
jaar aan de macht (!) en regeert 

met zeer harde hand. De lijst met schen-
dingen van mensenrechten is lang. Het land 
herbergt bijna twee miljoen vluchtelingen, 
voornamelijk uit Democratische Republiek 
Congo, Zuid-Soedan en Soedan. UNHCR 
ontving van de internationale gemeenschap 
een schamele 42 procent van het budget dat 
minimaal nodig is om deze vluchtelingen 
een menswaardig bestaan te bieden. Naar dit 
land wil Nederland afgewezen asielzoekers 
overplaatsen, om via een ‘terugkeerhub’ naar 
hun land van herkomst terug te keren.

Een dergelijk voornemen hebben ook andere 
Europese landen. De VS stuurden al enkele 
vliegtuigen met migranten naar Afrikaanse 
landen. Maar dat wil niet zeggen dat het een 
goed idee is. 

Nederlandse bedrijven die willen onder-
nemen in landen waar mensenrechten 
geschonden worden, moeten een risicoana-
lyse opstellen. Dat zou de regering ook 
moeten doen bij migratiepartnerschappen, 
zo luidt een aanbeveling van de evaluatie 
van het mensenrechtenbeleid die het Minis-
terie van Buitenlandse Zaken jongstleden 
februari publiceerde. Dit lijkt mij een logisch 
voorstel. 

Drie risico’s bij het plan voor zo’n ‘terug-
keerhub’ springen in het oog. Het risico 
van ernstige mensenrechtenschendingen 
is levensgroot. Nederland koopt de verant-
woordelijkheid af om uitgeprocedeerden uit 
te zetten. Eventuele bezweringen of beloften 
dat de Oegandese overheid bij deze terug-
keerhub de mensenrechten zal respecteren, 

lijken gezien het track record van het land 
vooral wishful thinking. 

Een tweede risico: hoe kan Nederland nog 
geloofwaardig mensenrechtenschendingen 
in Oeganda aan de orde stellen als er op een 
dergelijk precair onderwerp een partner-
schap is? Het derde: valt te voorkomen dat 
Museveni en co dit partnerschap aangrijpen 
om hun prestige in de internationale 
gemeenschap op te vijzelen? Zodat ze min 
of meer gewoon door kunnen gaan met het 
negeren van internationaal recht? 

Bezweringen of beloften dat 
de Oegandese overheid bij de 
terugkeerhub de mensenrechten 
zal respecteren, lijken vooral 
wishful thinking, gezien het 
track record van het land. 

Moeten we dan niets doen en erin berusten 
dat uitgeprocedeerden hier blijven? Nee. 
Als mensen terecht uitgeprocedeerd zijn, 
zullen ze terug moeten. De aanbevelingen 
van de commissie onder leiding van Richard 
van Zwol (later nota bene kabinetsinfor-
mateur) waren duidelijk: er is geen nieuw 
beleid nodig maar betere uitvoering van 
bestaand beleid. Dat betekent onder meer: 
snellere afhandeling van asielverzoeken en 
gerichte begeleiding inzake terugkeer, inclu-
sief afspraken met herkomstlanden. En in 
2022 verscheen de eindevaluatie van de pilot 
Landelijke Vreemdelingenvoorzieningen 
(LVV), die liet zien dat (sobere) opvang en 
gerichte begeleiding tot betere resultaten 
leiden dan een verelendungsstrategie. 
Het zou goed zijn als deze rapporten een rol 
spelen in de komende kabinetsformatie.
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